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第一章 緒論 

一、研究旨趣 

中國、朝鮮、日本等東亞地區，早在近代以前即以中國為中

心的冊封體系，及周圍自成體系的衛星朝貢關係，形成一複雜而

完整的地域圈，以及相互重疊的政治圈、文化圈、交易圈、交通

圈等。
1隨著不同歷史階段的演進，東亞世界內部的互動關係亦

發生多次變化，時鬆時緊，並在二十世紀初產生一嶄新的格局。 

十九世紀與二十世紀之交，太平洋航線的興起與日本殖民帝

國的形成，造成東亞內部關係的巨變，以及亞洲與世界關係結構

的重組；從 1898 至 1938 年之四十年間，東亞內部經濟的重整，

形成中國—香港與日本—臺灣—朝鮮—滿洲國之兩大經濟圈。
2

不過，若將 1930 年代以降，日本勢力在中國的擴張與中國內部

分化等因素納入考量，即可發現此以政治和航運為基礎發展而來

的經濟圈、政治圈，隨著中日戰爭的開展、淪陷區政權的建立，

趨向更為複雜的面貌。特別是，置於東亞脈絡下的「中國」，無

法被視為單一整體地歸類於某個經濟圈或政治圈。 

1930 年代以降中國的區域分歧發展，可由經貿和政治層面

觀察。以經貿圈來說，九一八事變後，華北、東北、朝鮮半島、

日本等黃海和渤海灣區，在日貨進出頻繁，商品流量增大的情

                                                 
1
 參見曹永和，〈環中國海域交流史上的台灣和日本〉，《台灣早期歷史研

究續集》(台北：聯經，2000年)，頁 2；濱下武志，朱蔭貴、歐陽菲譯，《近

代中國的國際契機—朝貢貿易體系與近代亞洲經濟圈》(北京市：中國社會科

學出版社，1999)，頁 38。 
2
 林滿紅，〈日本殖民時期臺灣與香港經濟關係的變化—亞洲與世界關係調

動中之一發展〉，《中央研究院近代史研究所集刊》，36 期(2001年 12 月)，

頁 73。 
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況，形成獨立的地域經貿圈，也提升大連轉口港的地位。3這一

方面顯示出北方港口的崛起︰1934 年青島貿易量超越廣州，躍

升為中國第三大港；
4另一方面呈現華北日益向日本勢力整合，

與華南—香港經貿圈分殊發展。 

在政治上，繼 1931 年九一八事變、1932 年滿洲國建國後，

日本積極推進華北特殊化、自治化，迫使國民政府的勢力退出。
51935 年「冀察政務委員會」的成立，即是國民政府在日本壓力

下提出的妥協方案。
6中日戰爭後，日本先後在中國境內扶植各

地方政權，施行以華治華政策，其中，又以汪政權最具規模。

1940 年 3 月，以汪兆銘為首，以「和平、反共、建國」為號召

的「國民政府」脫離重慶方面的蔣介石政權而成立，號稱「還都

南京」，以正統、中國境內唯一的合法政權自命。自此，中國境

內存在著兩個在名義上互不承認的「中華民國政府」。 

日本學者宮田道昭認為，在亞洲貿易圈的研究中，若忽略中

國各地區域差異的特質，將中國視為一個單純的市場、一個整

體，實是欲打破國別史，卻又陷入國別史的研究架構。
7實則，

                                                 
3 李宇平，〈1930 年代初期東亞區域經濟重心的變化—日本擴張輸出與中國

經濟蕭條〉，《中央研究院近代史研究所集刊》，43 期(民國 2004 年 3 月)，

頁 75。 
4 李宇平，〈1930 年代初期東亞區域經濟重心的變化—日本擴張輸出與中國

經濟蕭條〉，頁 76。 
5 塘沽協定(1933 年)、何梅協定(1935 年)、秦土協定(1935 年)削弱國民政府在

華北的勢力，1935年 4 月關東軍決定推進華北自治運動，同年 10 月 4 日日本

外務、陸軍、海軍三省通過鼓勵華北自主案。見張玉法，《中華民國史稿》

(台北：聯經，1998年)，頁 258-262、265-266、366。 
6
 國民政府在北平原設有兩個中央機關，分別為「行政院駐平政務整理委員

會」與「國民政府軍事委員會北平分會」，前者於 1935 年 8 月 29 日在日本

壓力下撤銷，當時以王克敏為代委員長；後者也在日本要求下於 1935 年 11

月 26 日裁撤，並派原代理委員長何應欽為行政院駐平辦事長官，另設冀察綏

靖公署，由宋哲遠任主任。惟此安排不為日本接受，乃在何應欽與宋哲元商

議下，經國民政府同意另組冀察政務委員會，國民政府於 1935年 12 月 11 日

任命十七名委員，以宋哲元為委員長，委員皆出身東北軍、西北軍以及北洋

舊官僚，無一來自中央。其後日本軍方又派櫻井德太郎少佐為該委員會軍事

顧問，負責「內部指導」。見張玉法，《中華民國史稿》，頁 268；夏林

根，董志正主編，《中日關係辭典》(大連：大連出版社，1991年)，頁 7。 
7 趙祐志，〈書評《アジア間貿易の形成と構造》〉，《中央研究院近代史

研究所集刊》，期 28(1997 年 12 月)，頁 299；宮田道昭，〈「アジア交易
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政治史的研究亦是如此。1940 年代前期，中國內部存在三股鼎

足而立、各有其建國藍圖的勢力：退守大後方的國民政府、以華

中淪陷區為中心的汪政權，以及活躍於延安和邊區的共產黨勢

力，再加上日本勢力以及關外的滿洲帝國，五者之間存在微妙的

競合關係。其中的互動，實非「抗日」一語能涵蓋。蔣汪政權

間，儘管在對日政策上有所分歧，但實際上二者卻持續地互通聲

息，不乏合作或互相利用的一面。政權本身況且有此「模糊地

帶」，遑論在這樣情境中生活的人民。
8

Lloyd指出，抗戰時期政府以外的中日關係，並不完全是黑

白分明的「民族主義」與「帝國主義」的對抗，而具有相當程度

的曖昧性。他強調鄉村農民缺乏政治意識和國家觀念，對許多農

民來說，抗戰似乎事不關己。9筆者認為Lloyd的論述，對中日戰

爭時期華僑史的研究，是具有啟發性的。中日戰爭時期華僑的動

向，是否也呈現某種程度的曖昧性、模糊性或妥協？既然中國內

部遠非一個單純的整體，身在海外的華僑，是否亦有其複雜分化

的一面？ 

中日戰爭期間，華僑的動向必須從華僑本身、中國、僑居地

政府與日本等四個面向加以理解。
10南洋華僑在九一八、七七事

變後，反日情緒日增，其中不乏在政治上認同蔣介石所領導的中

國政府，並提供大量捐款予以資助者。而日本內地及其殖民地臺

灣和朝鮮的華僑，在血源、文化上屬中國的一方，卻身處於與中

國相對立的政治圈，即交戰國的一方。當親日的汪政權成立，在

                                                                                                                  

 
   

圈」論と中國地域經濟研究〉，《歷史評論》，549 號（東京：校倉書房，

1996年 1 月）。 
8 參見羅久蓉，〈歷史情境與抗戰時期「漢奸」的形成：以一九四一年鄭州

維持會為主要案例的探討〉，《中央研究院近代史研究所集刊》第 24 期

(1995 年 6 月)，817-841；羅久蓉，〈中日戰爭時期蔣汪雙簧論述〉，《新史

學》，15 卷 3 期（2004年 9 月），頁 147-201。 
9 Lloyd E. Eastman, 〝Facets of an Ambivalent Relationship: Smuggling, Puppets, and 

Atrocities During the War, 1937-1945〞, in Akira Iriye ed., The Chinese and the
Japanese: Essays in Political and Cultural Interactions(Princeton: Princeton University 
Press, 1980)。王克文，〈歐美學者對抗戰時期中國淪陷區的研究〉，《中華

民國史專題論文集第四屆討論會》(台北：國史館，1998年)，頁 1812。 
10 李盈慧，《抗日與附日:華僑、國民政府、汪政權》（台北市：水牛，民國

92年），頁 9。 
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日本、朝鮮、臺灣恢復使領館後，華僑的政治光譜理應也隨之轉

移，其政治立場由與僑居地政府對立的態勢，轉為與日本及其殖

民地政府同一陣線。但實際上，華僑的政治意識是否發生如此鮮

明的變化是不無疑問的，在僑居地政府的眼中，華僑政治趨向也

未必可以被信賴。 

相對於日本與臺灣華僑，朝鮮華僑在中日戰爭期間的發展，

及其本身的結構，有其特殊之處。中國人移民朝鮮，是屬於中國

人向內蒙古、東北以及西伯利亞移居潮流的一個支派。在十九、

二十世紀，此移居現象必須放在俄國和日本在東北亞的勢力擴張

的脈絡裡來理解。
11朝鮮華僑人口，在十九世紀末以降就呈現持

續增加的趨勢，儘管在萬寶山事件和七七事變一度下滑，但不久

後即回升。例如，七七事變後頓減兩萬餘人，但到了 1940 年之

際，已恢復七七事變之前的水準，並持續增加，在 1942 年增至

八萬餘人；反觀日、臺華僑在事變後人數始終沒有大量的回流與

增加。 

再者，朝鮮比鄰中華民國，以鴨綠江、圖門江為國界，交通

往來甚為便利，1932 年 3 月滿洲國成立後，中朝國境成為滿朝

國境，華僑仍頻繁地往來於兩地。惟滿洲國的成立，使原本來自

中國東北的「華僑」一變為「滿僑」，讓承認滿洲國的汪政權駐

朝鮮地區領事館必須面對衍生而來的國籍認定事項，以及雙重國

籍的問題；同時，朝鮮華僑也有選擇國籍的空間。 

就華僑結構而言，朝鮮華僑的職業主要由商、農、工構成，

有別於臺灣華僑以勞工為主體、日本華僑以商業為主體。然而，

無論是何種職業，在七七事變後，身為「敵國人民」的朝鮮華僑

的生命財產安全都受到不同程度的威脅，常被以間諜罪、經濟犯

之罪名逮捕；尤其在太平洋戰爭爆發，日本帝國的戰事開始呈現

逆轉，對境內的控制益加嚴密。 

本研究除了分別考察汪政權在朝鮮地區領事館的建置與僑務

運作，以及朝鮮華僑與汪政權的互動關係。更希望透過以上課題

                                                 
11 小田內通敏原著，祖運輝譯，〈朝鮮支那人的經濟勢力〉，《民族學研究

所資料彙編》，第 16 期（2000年 5 月），頁 136。 
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的研究，進一步釐清汪政權的本質，乃至於對 1940 年代前期的

東亞秩序提出觀察。蓋華僑史研究取向，一方面可以華僑為研究

主體，以闡明華僑社會的實相、動態變化為研究目標；另一方面

則以跨越國界的「華僑」為一研究角度，作為中國戰爭史，甚至

是近代東亞研究的切入點。本論文的研究取向與目的傾向後者。 

中日戰爭期間的朝鮮華僑，相對於東南亞地區的華僑是弱勢

中的弱勢，在僑居地的政經地位低，對母國政府也缺乏積極貢

獻，但由於僑居地政府與地緣關係，清晰地受到中國內部動盪的

衝擊與影響，如滿洲國建國、中日戰爭、淪陷區政權的建立與更

替等；而在這些變動中，中國駐朝鮮地區領館與華僑社團的因應

也是值得觀察的一環。要之，近代朝鮮華僑可以比擬為地震儀，

敏感地反映中國、東亞政治的走向，這也是筆者以朝鮮華僑為切

入點的理由。 

二、研究回顧 

（一）、汪政權研究 

第二次世界大戰期間，中國與歐洲的淪陷區，都分別出現數

個與敵軍合作的政權。歐洲方面如法國納粹淪陷區下的維琪政

權，中國則有 1937 年 12 月 14 日在北平成立，以王克敏為行政

委員會委員長的「中華民國臨時政府」、1938 年 3 月 28 日在上

海成立，後遷至南京，以梁鴻志為行政院院長的「中華民國維新

政府」、1940 年 3 月 30 日成立，以汪兆銘為首的「中華民國國

民政府」（以下稱汪政權）等。其中，法國維琪政權的研究起步

早，成果累積豐碩；
12中國淪陷區政權研究則集中於汪政權，儘

管並不全面，空白處仍多，但也早已脫離起步的階段，累積一定

的成果。13

                                                 
  

i  

12 可參考Robert O. Paxton, Vichy France: Old Guard and New Order, 1940—1944 
(New York: Knopf, 1972). John F. Sweets, Choices n Vichy French: The French under
Nazi Occupation (Oxford: Oxford University Press, 1994). 
13 可參考邵銘煌，〈臺灣地區汪精衛政權史料與研究〉，《中華民國史專題

論文集第四屆討論會》(台北：國史館，1998 年)，頁 1833-1854；王克文，

〈歐美學者對抗戰時期中國淪陷區的研究〉；許育銘，〈日本地區有關汪精
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汪政權的研究成果包括通論政權始末、日汪關係、14內政課

題如糧政、
15軍事、16經濟、17清鄉運動、18僑務19等，惟在此僅擇

與論文脈絡相關的作品進行回顧。而汪政權治下淪陷區之社會文

化史，以及汪兆銘本身的作品，也暫不納入討論。 

1、偏重政權屬性的研究 

John Hunter Boyle之China and Japan at War1937-1945: The 

Politics of Collaboration［《中日戰爭 1937—1945：通敵政治》］

是西方學界研究汪政權最早期的著作之一，
20該書討論範圍寬

                                                                                                                  

  iti i

 

衛及汪偽政權之研究狀況〉，《近代中國》，128 期（1998 年）；余子道，

〈回眸與展望：建國以來的淪陷區和偽政權研究〉，《抗日戰爭研究》，

1999年第 3期（1999年 8 月），頁 167-174。 
14 吳學誠，〈汪偽政權與日本關係之研究〉，（台北：文化大學日本研究所

碩士論文，1980 年）；土屋光芳，〈汪精衛の中日關係のイメージー友好か，

敵對か？〉，明治大學《政經論叢》，64 卷 3、4 號（1996 年 3 月）；邵銘

煌，〈汪精衛政權中日本顧問之聘用〉，《近代中國》，第 119 期（1997 年

6 月），頁 73-90。 
15 Christian Henriot之〝Rice, Power and People: The Politics of Food Supply in 

Wartime Shanghai(1938-1945)〞收錄於中華民國史專題第五屆討論會秘書處

編，《中華民國史專題論文集第五屆討論會》（台北：國史館，2000 年），

冊 2，頁 1651-1744；劉志英，〈汪偽政府糧政述評〉，《抗日戰爭研究》，

1999年第 1 期(1999年 2 月)，頁 41-48；林美莉，〈日汪政權的米糧統制與糧

政機關的變遷〉，《中央研究院近代史研究所集刊》，第 37 期（2002 年 6

月）。 
16 馬幼垣，〈日偽海軍艦隻初探〉，《抗戰勝利五十週年國際研討會論文

集》(台北：國史館，1997 年)，頁 665-727；張力，〈汪偽前期海軍人事的分

析〉，《近代中國》（1998 年 12 月），頁 77-80；王克文，〈汪政權黨政軍

結構初探〉，王克文《汪精衛．國民黨．南京政權》（臺北縣：國史館，

2001年），305-338。 
17 程洪，〈汪偽統制經濟述論〉，《汪精衛漢奸政權的興亡》（上海：復旦

大學出版社，1987 年），頁 181-216；黃美真，〈1937—1945：日偽對以上海

為中心的華中淪陷區的物資統制〉，《抗日戰爭研究》，1999 年第 1 期

（1999年 2 月），頁 167-174。 
18 劉維諭，《汪精衛政權之清鄉運動》（台中：東海大學歷史系碩士論文，

1995 年）；余子道，〈汪精衛國民政府的「清鄉」運動〉，《汪精衛漢奸政

權的興亡》，頁 302-349。 
19 黃小堅，〈汪偽政府僑務述評（1940-1941）〉，黃小堅主編，《海峽兩岸

華僑與抗日戰爭學術研討會文集》（北京：中國檔案出版社，2000年）。 
20 John H. Boyle, China and Japan at War, 1930-1945: The Pol cs of Collaborat on 
(California: Stanford University Press, 1972). 同年另一本關於汪政權的英文學位

論文是Gerald E. Bunker,之The Peace Conspiracy: Wang Ching-wei and the China
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廣，除探討汪兆銘的性格、觀點、動機與成就，以及汪政權與日

本之間，既衝突又倚賴的微妙關係之外，也概述了日本在中國所

扶持的其他政權，並將汪政權與法國維琪政權略做比較。邵銘煌

之《汪偽政權之建立與覆亡》則是臺灣地區最早全面而詳實地陳

述汪政權史事的作品，充分利用中國國民黨黨史會所藏的相關檔

案。21相較之下，邵氏的作品從國民政府抗戰觀點來考察評價汪

政權，在行文之間有較濃的民族主義式的批判，而Boyle的著作

對汪政權帶有比較多的同情。 

《汪偽政權之建立與覆亡》一文中表示，汪政權的成立係汪

兆銘等人與日本談判、簽訂嚴苛條件後換得的結果，「和平運

動」不過是賣國運動的代名詞，是日本利用汪政權行侵略之實的

詭謀而已。汪文指出，就汪精衛等人而論，昧於民族大義，違背

抗戰國策及全國民意之行為，在戰後同遭法律之制裁，為世人所

唾棄，自屬罪有應得。此外，在邵氏的論文提要中陳述：「為期

抗戰史之研究趨向於全面性，自不宜顧慮本質善惡問題而忽略汪

偽政權的歷史」，固然反映出作者在當時對臺灣的抗戰史既有研

究取向的突破與嶄新認知，但也間接點明其對汪政權本質的看

法。
22 Boyle則認為，評價通敵者、通敵行為時，須考量當時的情

勢，戰爭時期的通敵行為原本就充滿了矛盾與模糊的本質，而這

種矛盾模糊甚至是必要的。Boyle試圖從汪兆銘的性格、觀點、

動機，解決人們對於汪兆銘等人從「愛國者」變為「傀儡」的疑

問，他認為在理解此種轉變時，應該要減少對於通敵者的輕視。

此外，作者指出汪兆銘與日本方面都對汪政權的成立做出錯誤的

評估。汪兆銘錯以為中國的政治世界會隨著汪政權的成立而分為

一半，但卻未使其他重慶方面高層人員轉向支持，未得到東南亞

華僑社群的回應，也沒有取得軍閥的支持。日本則是過度樂觀的

高估汪政權反蔣親日的傾向。 

                                                                                                                  
War, 1931-1941(Cambridge, MA: Harvard University Press, 1972)，惟其論述以「和

平運動」為主，時間和涉及的範圍都比較窄。邵銘煌，，（台北：文化大學

史學研究所博士論文，1990年）。 
21 邵銘煌，《汪偽政權之建立及覆亡》，（台北：文化大學史學研究所博士

論文，1990年）。 
22 邵銘煌，《汪偽政權之建立及覆亡》。 
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汪政權是否為毫無自主性的「傀儡」政權、扮演協助日本進

行經濟掠奪的幫手之角色？邵銘煌之〈汪偽政權之建立及覆

亡〉，和許多大陸學界的作品皆傾向肯定的觀點。23日本學者古

廄忠夫和古屋哲夫等人，也認為在日本的強力支配下，汪政權終

究只是傀儡、被支配的政權。24然而，歐美學者在分析淪陷區政

權，特別是汪精衛政權時，一方面承認它們受制於日本而缺乏獨

立地位，一方面卻也強調它們為爭取較大自主性的努力。
25有別

於邵銘煌的研究否定汪政權改善淪陷區人民生活的成效，林美莉

在〈日汪政權的米糧統制與糧政機關的變遷〉一文，透過對汪政

權與日軍在米糧問題上的協商歷程之分析，認為汪政權十分看重

其主權與治權的自主性，並能在特定的條件下，為轄內淪陷區百

姓爭取到比日軍直接控制更好的待遇。
26

法國學者Marianne Bastid-Bruguiere之〈由法國外交檔案看

1942-1945 年間的中日「合作」〉，
27以與歐洲同時期「合作」政

權（或稱通敵政權）相比較的觀點，來看汪政權屬性。作者指

出，法國外交檔案顯示當時的法國外交人員，認為汪政權不斷嘗

試收回中國主權，而法國外交官對於南京與重慶之間終未釀成內

戰一事，感觸良深。作者因此認為汪政權是服膺於民族主義的。 

研究者對汪政權屬性不同的的認識、理解，會產生對汪政權

不同的評價。在民族主義史學與兩岸黨史敘述的脈絡中，汪政權

的地位、屬性被認定為「漢奸」、「偽」、「傀儡」政權；但仍

有許多學者認為應該跳脫這樣的的格局來看待汪政權。例如

Marianne Bastid-Bruguiere即呼籲，應以「合作」的視野代替如

                                                 
23 參見余子道，〈回眸與展望：建國以來的淪陷區和偽政權研究〉。 
24 古廄忠夫，〈日本占領地域の「清鄉」工作と抗戰〉，收錄於池田誠編，

《抗日戰爭と中國民眾》，（京都：法律文化社，1987 年），頁 178；古屋

哲夫，《日中戰爭》（東京：岩波書店，1985 年），頁 180。轉引自林美

莉，〈日汪政權的米糧統制與糧政機關的變遷〉，頁 147-148。 
25 王克文，〈歐美學者對抗戰時期中國淪陷區的研究〉，頁 21。 
26 林美莉，〈日汪政權的米糧統制與糧政機關的變遷〉，頁 179。 
27 Marianne Bastid-Bruguiere，〈由法國外交檔案看 1942-1945 年間的中日「合

作」〉，衛藤瀋吉編《共生から敵対へ—第 4 回日中関係史国際シンポジウ

ム論文集》（東京都：東方書店，2000年），頁 427-444。 
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「漢奸」般帶有批判色彩的概念。28許多西方研究者更將汪政權

放在戰時中國的全盤格局裡，看成是當時鼎足而立的三個中國政

治勢力─即重慶、延安、南京之一。這三個陣營各有一套建國藍

圖，彼此互相競爭。
29

另一方面，學界也開始以一種嶄新的角度來討論、看待「漢

奸」的問題。羅久蓉〈歷史情境與抗戰時期「漢奸」的形成：以

一九四一年鄭州維持會為主要案例的探討〉否定純以道德觀點定

義「漢奸」。
30羅久蓉通過對鄭州在為期一個月的淪陷過程中，

由組織維持會的經過、居民的反應進行考察，分析「漢奸」形成

的成因與經過。作者認為應從人與情境之間—包括權力運作、人

際網絡等的互動等方面，來觀察淪陷區居民與敵方的協力合作。

同為羅著的〈抗戰勝利後中共懲審漢奸初探〉檢視戰後共產黨在

國共鬥爭的背景下，如何運用「漢奸」問題，有效地組織、發動

群眾，甚至打擊國民政府的威信與合法性。
31張世瑛〈從幾個戰

後審奸的案例來看漢奸的身份認定問題〉從戰後中籍日人中島成

子與滿裔日籍華人川島芳子之審判案，突顯對於漢奸國籍與種族

身份判定的模糊混亂，以及對於地下工作者的判別和「只問行

為，不問職位」之審奸標準施行上的困難。
32張文也指出，國共

雙方都希望藉由審判漢奸的途徑，強化自己政權合法性的有利地

位，並凝聚出一個具體的民族主義形象。 

中日戰爭期間漢奸的認定，往往涉及通敵動機與地下工作者

身分的判別：通敵者是真心協助日本抑或表面親日暗地幫助蔣介

石為首的國民政府？相關的課題之一，即是蔣汪兩陣營的關係。

汪政權成立之後，淪陷區內有關蔣汪二人演雙簧、分扮黑臉與白

                                                 
28 Marianne Bastid-Bruguiere，〈由法國外交檔案看 1942-1945 年間的中日「合

作」〉。 
29 王克文，〈歐美學者對抗戰時期中國淪陷區的研究〉，頁 1829。 
30 羅久蓉，〈歷史情境與抗戰時期「漢奸」的形成：以一九四一年鄭州維持

會為主要案例的探討〉，《中央研究院近代史研究所集刊》第 24 期(1995 年

6 月)，817-841。 
31 羅久蓉，〈抗戰勝利後中共懲審漢奸初探〉，《中央研究院近代史研究所

集刊》第 24 期下(1994年 6 月)。 
32 張世瑛，〈從幾個戰後審奸的案例來看漢奸的身份認定問題〉，《國史館

學術集刊》，第 1期（2001年 12 月），頁 162-185。 
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臉的傳聞不斷，意指汪的另建親日政權與蔣的抗日，同為救國、

殊途同歸之舉。蔡德金在〈抗戰期間蔣汪關係及所謂曲線救國問

題〉一文中，33認為汪之出走與另建政權，都是其個人的祕密行

動，與蔣無關；而部隊以「曲線救國」為名號的投偽行為，是雜

牌部隊在與共產黨軍隊摩擦，又得不到蔣與中央軍的信任之情況

下，為求自保而做的舉動。換言之，軍隊投偽行為與蔣和國府高

層無涉，蔣、汪之間也未曾合流。相對的，劉熙明《偽軍—強權

競逐下的卒子（1937-1949）》一書，
34則論證軍隊的投汪行為，

固有其自保的利益考量，但許多情況也是得到國府高層的諒解甚

至是授意，與其投共不如投偽的權宜策略。羅久蓉〈中日戰爭時

期蔣汪雙簧論述〉分別從史實、政治權力與文化認知的角度，探

討雙簧論與雙簧論述的形成和發展。
35羅文指出，重慶方面、汪

政權、共產黨以不同的方式在操弄、發展各自的蔣汪雙簧論述，

並從中得到利益；而這樣的論述能在社會上發酵，也與戰爭持久

化之下淪陷區社會心態有關。 

汪政權如何自我定位？若將其意識形態置於諸多「通敵」政

權中相互對照，又能發現何種特色？Barrett在〝The Wang Jingwei 

Regime, 1940—1945: Continuities and Disjunctures with Nationalist 

China〞一文，細緻地以二次大戰期間，納粹佔領下的歐洲「通

敵」（或「傀儡」）政權與汪政權相比較，發現二者的性質存在

根本差異，從而突顯出汪政權的特殊性。
36

Barrett指出，歐洲佔領區下的政權，都存在相異於先前政權

的意識形態，藉以贏得民眾的支持。例如法國維琪政權高舉反猶

                                                 
33 蔡德金，〈抗戰期間蔣汪關係及所謂曲線救國問題〉，《傳記文學》，第

53 卷，第 2期（1988年 8 月），頁 105-110 
34 劉熙明，《偽軍—強權競逐下的卒子（1937-1949）》（台北：稻鄉出版

社，2002年）。 
35 羅久蓉，〈中日戰爭時期蔣汪雙簧論述〉，《新史學》，15 卷 3 期（2004

年 9 月）。 
36 David P. Barrett, 〝The Wang Jingwei Regime, 1940—1945: Continuities and 

Disjunctures with Nationalist China〞 in David P. Barrett, Larry N. Shyu ed., Chinese 

Collaboration With Japan, 1932-1945: The Limits of Accommodation,(Stanford, 

California: Stanford University Press, 2001)pp. 102-155李盈慧，《華僑政策與海

外民族主義(一九一二—一九四九)》（臺北縣：國史館，民國 1997年）。 
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主義，砰擊舊政權—深受猶太影響，具有自由世俗色彩的第三共

和。但反觀汪政權，卻是極力強調其正統性，以及其與中日戰爭

前的國民政府一脈相承的精神；即使是與日本合作友好的政策，

也詮釋為傳承自孫逸仙的大亞洲主義。汪政權在意識形態和政策

上，與前國民政府連續性遠高於分歧性。Timothy Brook之〝The 

Creation of the Reformed Government in Central China, 1938〞指出，

「維新政府」（1938-1940 華中地區的政權）中多半是「北洋遺

老」，他們出面和日軍合作，除了私人的淵源以外，更有藉此否

定戰前國民黨和國民政府合法性的意味。從這點看來，「維新政

府」和汪政權那種「繼承國民黨正統」的立場恰好相反，倒和歐

洲各國的「傀儡」政權在精神上有相通之處。
37

2、僑務與華僑研究 

中日戰爭時期華僑史的研究已累積豐富的成果。惟長期以

來，研究者多將中日戰爭時期的華僑史研究置於國民政府抗戰史

的背景來考察，限制了研究視野。是故與國民政府方面相關的華

僑研究作品較多，而汪政權的僑務以及與汪政權相關的華僑史研

究成果則相當有限，尚屬起步階段。 

在汪政權僑務研究方面，李盈慧《華僑政策與海外民族主義

(一九一二—一九四九)》一書的論述範圍，
38除了北洋政府、國

民政府、閩粵地方政府之外，也包含了汪政權的華僑政策。儘管

與汪政權相關的篇幅不多，但對於其僑務組織、理念、宣傳與僑

教都有所陳述。李氏另一與汪政權僑務相關之著作《抗日與附

日：華僑、國民政府、汪政權》，則大篇幅地論述汪政權爭取華

僑支持的機關、運作、宣傳，以及海外華僑附日擁汪的活動，並

與重慶方面國民政府之僑務工作進行比較。作者指出，汪政權的

僑務活動是以南洋為主，但由於受到日本政府和軍方相當大的影

響和限制，其效果不如預期；所獲得的華僑捐款也遠不如西遷重

                                                 

   

37 王克文，〈歐美學者對抗戰時期中國淪陷區的研究〉，頁 1827；Timothy 

Brook, 〝The Creation of the Reformed Government in Central China, 1938〞 in 

David P. Barrett, Larry N. Shyu ed., Chinese Collaboration With Japan, 1932-1945:
The Limits of Accommodation,  
38 李盈慧，《華僑政策與海外民族主義(一九一二—一九四九)》（臺北縣：

國史館，民國 1997 年）。黃小堅，〈汪偽政府僑務述評（1940-1941）〉。 
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慶的國民政府。再者，根據作者的研究，汪政權的成立，可能只

對朝鮮、日本、臺灣的華僑較有意義，南洋地區華僑的附日行

動，多半發生在僑居地被日軍佔領後。由此足見汪政權之成立一

事，對當地華僑而言，其重要性是不夠的。換言之，南洋華僑的

附日表現，是受制於日本而非受汪政權的吸引所致。 

李盈慧對汪政權僑務與華僑論述，以南洋華僑為主，對臺

灣、日本、朝鮮等東北亞地區無多著墨。運用的資料以汪政權僑

委會發行之《僑務彙刊》、《僑務季刊》以及青島之華僑協會發

行的《華僑》為主；也應用《汪偽行政院檔》及已出版的《汪偽

國民政府公報》、《汪偽政府行政院會議錄》。 

黃小堅之〈汪偽政府僑務述評（1940-1941）〉一文，針對

汪政權成立初期的僑務組織進行檢視，陳述僑務委員會的設立經

過、主要工作，以及影響工作成效的因素。
39作者指出汪政權存

在境內僑務行政未能統一、單位間互不統屬的問題。其所使用的

資料以《僑務季刊》和《僑務週刊》為主。 

菊池一隆等著《抗日戰爭時期における重慶國民政府．南京

傀儡政權．華僑の三極構造の研究》
40一書之第三章〈汪精衛·南

京傀儡政權の成立と華僑の動向〉中，以《南京新報》、《南京

民國日報》、《中華日報》與《汪偽政府行政院會議錄》為主要

資料，對汪政權僑務行政從分化邁向整合的過程、以大亞洲主義

作為支持大東亞戰爭的宣傳，以及華僑教育和救濟招待歸僑之動

態多所陳述。該文指出在財政窘況下，不得不刪減僑務預算，然

在日本、朝鮮、臺灣華僑中，以朝鮮華僑最為貧窮的情況，仍維

持補助救濟。再者，汪政權極為重視華僑教育，除了宣揚和平之

政治理念外，對國語教育也很重視，希望藉此提升中國人的自覺

與自尊，強調勿忘祖國文化，具有阻止僑民同化於僑居地的意

識。 

                                                 
39 黃小堅，〈汪偽政府僑務述評（1940-1941）〉。 
40 菊池一隆研究代表，《抗日戰爭時期における重慶國民政府．南京傀儡政

權．華僑の三極構造の研究》（平成 10 年度—12 年度科學研究費補助金研

究成果報告書，大阪：大阪教育大學教育學部第 2部，2001年）。
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關於海外華僑與汪政權的關係，以及汪政權駐外使領館的研

究，有許雪姬之〈日治時期的「臺灣華僑」（1937—1945）〉與

菊池一隆之〈抗日戰爭時期における全日本華僑の動向と構造—

大使館、及び橫浜‧神戶‧長崎各華僑の位置〉。〈日治時期的

「臺灣華僑」（1937—1945）〉一文，利用《臺灣日日新報》、

《臺灣時報》、《福建民報》、《僑務季刊》與《僑務季刊》等

資料，考察自七七事變至終戰期間，臺灣華僑的動向以及汪政權

在臺僑務。
41作者指出在臨時政府成立後的兩天，臺灣華僑領袖

即紛紛發表支持新政府的言論，到處舉行支持大會，與蔣政權脫

離關係，並在各地成立新民會。繼國民政府關閉領館，臨時政府

在臺北設立相當於領事館的僑務管理處，惟其並未發揮功能。文

章中也陳述汪政權成立後，對臺灣的僑務工作、汪政權駐臺北總

領事館歷任總領事之建樹、臺灣華僑對汪政權的參與和往來，以

及華僑生活。 

支持汪政權的台灣華僑，在戰後政權轉移後的臺灣社會之際

遇如何？許雪姬在〈戰後初期「臺灣華僑」（1945—1947）〉一

文中指出，戰後國民政府對附日的臺籍人士予以逮捕，但對親日

的臺灣華僑卻多未苛責，僅對領導對日捐獻飛機的最後一任汪政

權駐臺灣總領事馬長亮給予漢奸審判。不只在追究附日行為上，

對原臺灣華僑的態度較臺籍人士寬厚，且戰後華僑身份地位似乎

高過臺人，並因其熟悉地方情形，遂成為政府接收、舉發漢奸和

戰犯的得力助手。
42

菊池一隆〈國民政府と世界の華僑〉一文，運用已出版的研

究成果，以簡略的篇幅介紹 1930 年代至戰爭期間的日本、朝鮮

與臺灣華僑的處境。
43該文指出日本華僑在中日戰爭後，受統制

經濟與南洋華僑排拒日貨之影響，貿易大受打擊，歸國者眾。在

                                                 
41 許雪姬，〈日治時期的「臺灣華僑」（1937—1945）〉，收錄於張炎憲主

編，第六輯（台北：中央研究院中山人文社會科學研究所，1997年）。 
42 許雪姬，〈戰後初期原「臺灣華僑」（1945—1947）〉，黃富三、古偉

瀛、蔡采秀主編，《臺灣史研究一百年：回顧與研究》（台北：中央研究院

臺灣史研究所籌備處，1997年），頁 101-123。 
43 菊池一隆，〈國民政府と世界の華僑〉，池田誠，上原一慶，安井三吉編，

《中国近代化の歷史と展望》（京都：法律文化社，1996年）頁 56-73。 
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日本鎮壓下，華僑與中國斷絕關係，原使領館關閉，僑團解散重

組。朝鮮華僑作為「敵國僑民」，在太平洋戰爭後常被以間諜、

經濟犯的罪名逮捕。在臺灣方面，則簡單陳述華僑對日本的獻金

協力，以及僑團對臨時政府、汪政權的支持態度。儘管該文篇幅

甚少，但卻初步提出了戰爭期間日本及其殖民地下華僑動向的研

究架構。 

菊池一隆在〈抗日戰爭時期における全日本華僑の動向と構

造—大使館、及び橫浜‧神戶‧長崎各華僑の位置〉一文，以

《中華民國國民政府（汪政權）駐日大使館檔案》、內務省警保

局《外事警察概況》、外交史料館所藏相關檔案，以及報紙為材

料，探討七七事變後駐日本使領館以及日本華僑的動向與特質。
44該文的特點，在於其較為細緻地揭示出駐日本大使館在事變

後，內部存在相異的政治立場，並以地域的觀點，勾勒出日本各

地華僑動向有機的關聯、差別，及其所處的位置。作者指出，事

變後駐日大使館館員與武官存在抗日意識，藍衣社仍運作諜報活

動，華工與行商的下層華僑也存有強烈的抗日意識。但隨著華僑

和使領館人員回國者日多，加上南京淪陷、打擊秘密諜報網與政

治嫌疑的「國民黨事件」之發生，大為削弱抗日勢力。臨時政府

成立後，日本各地華僑紛紛表態支持，定居日本的華僑及僑團多

有親日的傾向。汪政權成立後，日本華僑與日本之間的關係，更

存在由「敵國」到「友邦」轉換的意味。 

此外，作者將日本華僑在抗日戰爭期間的動向分為三大區

塊。一是以大使館指揮下的橫濱華僑集中地為中心，以及北海

道、東北、關東、中部共同組成的區塊。第二個區塊是以南幫經

濟網絡強大的神戶為中心，包含近畿、四國、中國(山口除外)；

相對於橫濱華僑受大使館指導，此區域的華僑獨立性格強，與第

一區塊各自獨立發展。第三個區塊以福建漳泉幫勢力下的長崎為

中心，包括九州、沖繩、山口。相較之下，橫濱華僑的政治地位

低，缺乏主體性，總領事館的人員多由大使館館員兼任。長崎在

                                                 
44 菊池一隆之〈抗日戰爭時期における全日本華僑の動向と構造—大使館、

及び橫浜‧神戶‧長崎各華僑の位置〉，《歷史研究》，第 39 期，（2002

年 3 月）。感謝許育銘教授惠賜。 
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戰爭體制下居特殊地位，治安管制嚴格，華僑「長崎縣民意識」

強烈。 

〈日中戦爭時期における神戶華僑の実態と動向〉45

〈長崎華僑と日中戰爭〉46

（二）、朝鮮華僑史研究 

朝鮮華僑的研究成果，比起日本或東南亞華僑研究而言，累

積相對地少。
47而在研究的斷代上，以清末和二次大戰後稍多，

日治時期的專論則相當有限。以下回顧將不包含以戰後華僑為研

究對象的著作。 

日治時期對於戰前朝鮮華僑的研究有小田內通敏之〈朝鮮支

那人的經濟勢力〉
48和《日本殖民統治下的朝鮮華僑：朝鮮總督

府報告書「朝鮮的中國人」》。
49其中，〈朝鮮支那人的經濟勢

力〉一文約寫作於 1925 年，
50作者指出中國移民儘管未受到本國

政府的保護，但由於有發達的幫會組織，而在經濟政治上成為一

股強大的勢力；其具有勤儉勞動和實利主義精神，在國家脆弱的

情況下，社會卻很堅強。無論是在朝鮮的城市，或郡、廳、邑等

內地，都可領會到中國人在商業、種菜、勞動方面的活躍，和對

朝鮮經濟的侵入；他們的經營方式、精神都有其獨特處：「在釜

山港我們到處看到的都是身穿白衣的朝鮮人，一旦渡過鴨綠江我

                                                 
45 出口晴久，〈日中戦爭時期における神戶華僑の実態と動向〉，《東洋文

庫》，第 9號（1996年，10 月）。 
46 津田幸一，〈長崎華僑と日中戰爭〉，《東洋文庫》，第 9號（1996年，

10 月）。 
47 新加坡國立大學日本研究系助教授祖運輝在〈朝鮮支那人的經濟勢力〉譯

序中表示，相對於日本，有關韓國華僑的中國移民研究可說是鳳毛麟角，日

本統治朝鮮時也沒有特別積極的研究，日本對東南亞的中國移民反而比較關

心；祖氏一度有意組織一會議，比較日韓兩國中國人移民的歷史與現狀，卻

因無法物色到合適的韓國研究者而暫時打消開會的主意。小田內通敏，祖運

輝譯，〈朝鮮支那人的經濟勢力〉，《民族學研究所資料彙編》，第 16 期

（台北市：中央研究院民族學研究所，2000年 5 月），頁 135。 
48 小田內通敏，祖運輝譯，〈朝鮮支那人的經濟勢力〉。 
49 張啟雄主編，祖運輝譯，《日本殖民統治下的朝鮮華僑：朝鮮總督府報告

書「朝鮮的中國人」》（台北市：海外華人學會出版，民國 2003年）。 
50 此書由東洋研究會出版，屬於東洋講座第七輯，但出版日期不明，然作者

序的日期註明為大正十四（1925）年六月。 
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們的周圍卻變成藍衣的支那群眾，在經濟方面，朝鮮人和支那人

的分別，也有如白色和藍色那麼不一樣」。小田內所關心的，是

在朝鮮的中國商人、菜農、勞動者取得經濟優勢的原因，並總結

出強健的體魄、勤勞的優良習性、自治幫會基礎，以及最低限度

的生活標準，是其共有的特色。 

1950 年代臺灣地區出版了幾本概論性的著作，如盧冠群編

著之《韓國華僑經濟》、
51華僑志編纂委員會編之《華僑志：韓

國》、
52張兆理編著之《韓國華僑教育》、53王恰民主編之《韓國

華僑志》。
54這些作品討論時代都是 1880 年代到成書當時。而成

書於十多年前的陳建康之《大韓民國與華僑概況》在性質上亦屬

同一類，不屬於學術論文。55

《旅韓六十年見聞錄：韓國華僑史話》一書，56是旅韓華僑

秦裕光寫成的回憶錄性質之著作。作者秦裕光為山東省日照縣

人，生於新義州，除求學階段返回中國之外，都在韓國生活，並

擔任各華僑團體的職務。全書以主題式的編排方式，呈現華僑生

活的種種面貌。 

楊昭全、孫玉梅之《朝鮮華僑史》一書所涵蓋的年代、篇

幅、資料都比之前的著作廣泛而詳實，對北朝鮮資料的蒐集也是

前所未見的。
57崔承現〈韓國華僑史研究—從「上國」國民到多

層次認同〉為一全面而詳實的作品，
58研究年限從 1882 年至當

代，除了運用日治時期統計資料外，也使用《大韓每日申報》、

《東亞日報》、《朝鮮日報》等報刊以及實際訪談的資料。 

                                                 
51 盧冠群編，《韓國華僑經濟》（臺北市：海外出版社，1956年）。 
52 華僑志編纂委員會編，《華僑：韓國》（台北市：華僑志編纂委員會，

1958年）。 
53 張照理編著，《韓國華僑教育》（台北市：華僑文化出版社，1960年）。 
54 王恰民主編，《韓國華僑志》（台北：華僑志編纂委員會，1958年）。 
55 陳建康著、華僑協會總會主編，《大韓民國與華僑概況》（臺北市：正中

書局，1988年）。 
56 秦裕光，《旅韓六十年見聞錄：韓國華僑史話》（臺北市：中華民國韓國

研究學會，民國 72年）。 
57  楊昭全，孫玉梅，《朝鮮華僑史》（北京：中國華僑出版公司，1991

年）。 
58 崔承現，〈韓國華僑史研究—從「上國」國民到多層次認同〉（北京：北

京大學歷史系博士班學位論文，2000年）。感謝陳姃湲博士惠賜此論文。 
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臺灣地區以韓國華僑為研究對象的學位論文有康恩誒之〈大

韓民國的華僑政策〉59和劉順達之〈韓國華僑教育之研究〉，60康

文徵引的資料和研究成果以韓文著作為主，論述範疇為 1882

「壬午軍亂」到 2002 年。惟論述重點在於戰後韓國政府透過修

定國籍法與制定經濟、教育、政治、土地等政策，使華僑處於較

不利的處境，間接維持其獨特性免於同化。至於在清季與日治時

期的論述，並無新意。 

隋皓昀〈山東移民韓國事略〉一文對 1882 至 1949 年山東籍

僑胞移民韓國的過程、生活、與受壓迫的情形做概括性的陳述。

該文對於中日戰爭時朝鮮僑社的反應與駐朝鮮領事館有簡略的描

述，「民國二十六年中日全面戰爭爆發後，日本軍閥得以在中國

大陸縱橫，我駐韓館因之面臨著忠誠的問題，而旅鮮的僑民則更

加受到朝鮮總督府宰制，在日人的要求下，各地新民會相繼成

立」。
61儘管以上論述甚為簡短，也在未經深究考察使用過於論

斷性的語彙，但卻點出其他著作甚少提及的領館與僑團課題。 

關於朝鮮華僑的日韓文研究成果62，綛谷智雄之〈在韓華僑

の形成過程—植民地朝鮮におけるエスニツクマイノリテイー〉 

ㄧ文
63，作者將 1880 至 1945 華僑社會分為移住初期（1880 年

代—1890 年代）、定住期（1900 年代—1920 年代）、流出與再

流入期（1930 年代—解放），並分別對各時期影響人口結構變

化的背景進行闡述。同樣考察韓國華僑社會之形成的論文還有李

玉蓮之〈近代韓國華僑社會의形成과展開〉，李文指出壬午軍亂

                                                 
59 康恩誒，〈大韓民國的華僑政策〉（台北：國立臺灣大學國家發展研究所

碩士論文，民國 2003年）。 
60 劉順達，〈韓國華僑教育之研究〉（台北：中國文化大學碩士論文，1976

年）。 
61 隋皓昀，〈山東移民韓國事略〉，《山東文獻》，第 52 卷，第 3 期（1999

年 12 月），頁 35-64。 
62 感謝陳姃湲博士惠賜自編之韓國華僑資料研究目錄，並提供日韓文論文以

供參考，惟限於語言能力，無法盡數吸收前人研究成果。綛谷智雄，〈在韓

華僑の形成過程—植民地朝鮮におけるエスニツクマイノリテイー〉，《日

本植民地研究》，第 9號（1997年）。 
63 綛谷智雄，〈在韓華僑の形成過程—植民地朝鮮におけるエスニツクマイ

ノリテイー〉，《日本植民地研究》，第 9號（1997年）。 
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中，中國軍役商人極可能是來自華南，1883 年仁川華人社會是

由廣東、浙江省籍者構成。換言之，朝鮮華僑社會並非一開始就

是山東人的天下。直至甲午戰爭、日俄戰爭以及日本合併朝鮮

後，有力華商紛紛歸國，代之而起是中國難民的移入。1920 年

代山東接二連三地發生災害，使大量苦力湧進朝鮮，並與當地人

產生摩擦，發生排華風潮。李文的特色在於以比較的觀點，討論

甲午戰爭前後的仁川與橫濱華僑社會，以及揭示出朝鮮華僑省籍

來源與移民性質動態的變化。 

針對十九世紀後期崛起的同順泰商號之研究有石川亮太〈開

港後朝鮮における華商の貿易活動—1894 年の清國米中繼貿易

通じて〉，
64以及姜抮亞之〈近代在韓華僑企業研究－－同順泰

의 事例를 中心으로〉。
65姜文對同順泰，作為韓末在韓華商的

典型企業之發展與沒落進行考察，指出其在東亞境內交流急速增

長、國際貿易繁榮，以及清朝政治力介入情境下迅速發展，而在

1920 年代貿易保護主義抬頭與民族主義高漲下走向沒落。

〈中日貿易摩擦의 展開와 朝中關係의 變化－－1920-30 年代를 

中心으로〉探討 1920 年代在關稅保護政策與朝鮮高漲的民族主

義，華商面臨嚴重打擊，使殘存的朝中貿易轉向朝日貿易。
66但

在華商資本衰落的同時，華人勞動力卻大量湧進，與朝鮮人全面

地接觸，並產生摩擦；中國對於朝鮮排華的觀點也產生變化，視

朝鮮人為日人的走狗。 

（三）、本論文在既有研究脈絡中的意義 

                                                 
64 李玉蓮，〈近代韓國華僑社會의形成과展開〉（仁川：仁荷大學校大學院

文學博士學位論文，2005年 2 月）。感謝陳姃湲博士惠賜。 
65姜抮亞，〈近代在韓華僑企業研究－－同順泰의事例를中心으로〉，宣讀於

成均館大學校東亞細亞學術院主辦《東亞細亞學術院基礎學問育成支援事業

팀學術會議－－近代轉換期東亞細亞三國과 韓國：對外認識과 政策》(홍천: 

홍천 대명 비발디파크 中講堂會議室, 2004年 4 月 24 日)。感謝林滿紅教授

惠賜中文譯本。 
66 姜抮亞，〈中日貿易摩擦의 展開와 朝中關係의 變化－－1920-30 年代를 

中心으로〉，이규수‧임경석‧진재교等，《近代轉換期東亞細亞속의 

韓國》（漢城：成均館大學校出版部，2004年），頁 147-181。感謝林滿紅教

授惠賜中文摘要。 
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1、 汪政權性質及其僑務領域 

綜觀近來汪政權性質的研究，已有學者分別由內政、外交等

議題切入，並將汪政權置於重慶方面、日本、共產黨等較完整的

背景下加以考察，而不純粹視之為毫無自主意識的「傀儡政

權」，實為一可喜的研究趨勢。惟以目前的成果論之，有待研究

的空間仍多，蓋只要有明確的問題意識，任何與汪政權相關的課

題都可為汪政權性質的討論提出新的觀察與啟發；其中，汪政權

華僑研究正是一個值得積極開發的領域。華僑事務兼含內政與外

交領域，涉及國內僑務、汪政權與僑民的互動與彼此認知、汪政

權與日本以及第三國的關係等。本研究在目前汪政權性質與華僑

相關的研究成果中，可具有的意義如下： 

（1）、現存研究汪政權僑務著作中，除了許雪姬與菊池一隆之

作品，分別關注於七七事變後臺灣與日本地區僑民的動態，以及

汪政權駐外領事館之外，都從僑委會組織、宣傳、僑務行政切

入。然直接執行海外僑務，與海外華僑直接接觸的不是國內的僑

務組織，而是駐外使領館。本論文從汪政權駐外使領館的建置與

僑務運作著手，對汪政權在朝鮮地區的僑務實際運作過程，將有

所補充。 

（2）、現有的中日戰爭時期華僑研究，集中於經濟政治上較為

活躍、對中國政權有貢獻的東南亞華僑。相對地東北亞華僑之研

究，除了日本華僑之外，空白之處仍多。本文擬考察朝鮮華僑在

中日戰爭時期，作為敵國人民並處於中、日、滿勢力競爭下的特

殊處境與動態。 

（3）、就汪政權性質研究而言，已有學者由糧政與軍隊等研究

中，進行過精彩的論述。但以華僑和駐外領事研究作為切入點，

進而衍生相關的汪、日、滿三方關係的著作仍相當缺乏。而此點

是本文企圖嘗試的。 

（4）、在資料運用方面，目前僅有的汪政權僑務研究多使用僑

委會發行的刊物，以及報紙、公報為主要素材，在檔案方面則使

用重慶蔣介石方面的國民政府檔案、汪政權行政院檔案。其中，

僑務委員會發行的刊物固然提供大量僑務建設的訊息，但該刊物

的閱讀對象為僑民，具有宣傳目的，內容集中於國內僑務，對於
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海外華僑實況或僑務決策過程所能提供的材料較有限。本論文則

使用與僑務和駐外領事館直接相關的汪政權僑務委員會、外交部

檔案，以及汪政權駐日本大使館檔案。此為目前汪政權僑務研究

中甚少利用的，特別是前二者。 

2、 朝鮮華僑史研究領域 

目前朝鮮華僑史研究以通論性質的著作和清末華商研究為

多。而在通論性質的著作中，對於日治時期的相關論述，多缺乏

鮮明的問題意識。如姜抮亞具有清晰的問題意識，從朝鮮總督府

的政策，及朝鮮社會層面，對日治中期的華僑境遇進行考察是相

當難得的作品。其次，在現有日治時期華僑研究作品中，資料本

身及其使用方式的重複性偏高，集中於對華僑受壓迫濫捕的陳

述，缺乏其他面向的觀察。再者，現有的著作多傾向將朝鮮華僑

視為同質性高的整體，未考量母國政治變動對朝鮮華僑社會內部

造成的衝擊或分化。本論文在此領域可能提供的突破與特色為： 

（1）、有別於多數朝鮮華僑史的研究斷限為清末時期或 1882 至

1945、1882 至當代，側重資料的整理與史實重建。本文的研究以

汪政權時期為主，時間斷限與問題意識較為集中。在寫作順序

上，也不以時間先後來安排，側重結構層面的分析。 

（2）、現有研究成果對中日戰爭後的華僑處境皆未加詳述，特

別是 1940 年以後，多予以忽略，或只陳述華僑被濫捕審訊之情

事。本論文將考察面對如此政治環境下，領事館與僑民如何因

應、如何與當地官廳互動？要之，對於以前被忽視的領事館與僑

民之能動性予以發掘。 

（3）、以往的研究對於朝鮮華僑與母國之間互動聯繫之考量較

少，只著重清末中國勢力在朝鮮的高漲與衰退、社會環境惡化、

華北天災與中日戰爭對人口的衝擊，而忽略朝鮮華僑社會與中國

政局間的互動影響，傾向將朝鮮華僑做比較孤立的描寫。本文從

中國、汪政權的角度觀察朝鮮華僑，將能獲得異於現有作品的觀

察。  

三、資料運用與論文範疇架構說明 
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本論文使用的檔案以東洋文庫藏《中華民國國民政府（汪政

權）駐日大使館檔案》67、中國第二歷史檔案館藏《汪偽僑務委

員會檔》、《汪偽外交部檔》檔案為主，也是零星使用中國第二

歷史檔案館藏《國民政府檔案》與國史館藏《外交部檔》。公

報、報紙與期刊方面則運用《汪偽國民政府公報》、《汪偽政府

行政院會議錄》、《南京國民政府外交部公報》第三十九至四十

二冊、《盛京時報》，以及汪政權發行的《僑務季刊》。 

《中華民國國民政府（汪政權）駐日大使館檔案》據說是東

洋文庫工作人員從舊書店中購來，經整理後對讀者開放。該資料

的時間範圍為 1943 年 5 月蔡培出任汪政權駐日本大使起，至

1944 年底離任為止。石源華推測該檔案的出現應與蔡氏家族有

關，很可能是蔡氏後人或與蔡氏有關的人員收藏後，使其流入市

場。
68筆者對該檔案的掌握的限於僑務檔案，即日本大使館與日

本內地和朝鮮各領館之間的文書，以及僑務教育、華僑匯款、大

使館所管領事館工作報告、第二次領事會議紀錄、神戶東亞貿易

株式會社檔案。惟根據石華源的介紹，該檔案尚包含大使館與各

國大使館的往來信件、大使館人事檔案、大使館會計檔案、大使

館證明書發行紀錄、大使館用品目錄、國民政府（外交部）法令

條例、關於撤銷天津意租界的中義協定等，是本論文未能參考運

用的。
69

中國第二歷史檔案館藏《汪偽僑務委員會檔》與《汪偽外交

部檔》在部份內容上與《中華民國國民政府（汪政權）駐日大使

館檔案》有所交疊，但資料包含的時年限比較長，可相當程度地

彌補《中華民國國民政府（汪政權）駐日大使館檔案》以蔡培任

期為限的不足。惟以上檔案在 1945 年的資料都近乎空白，無法

反映 1945 年日本投降前後駐朝鮮地區領事館與華僑的情況。是

故，筆者運用少量國史館藏《外交部檔》相關資料補充之。 

                                                 
67 感謝林滿紅教授惠賜。 
68 石源華，〈研究汪政權的新史料─日本東洋文庫藏汪偽政府駐日大使館檔

案概述〉，《民國檔案》，1999年，第 2期，頁 57。感謝許育銘教授惠賜。 
69 石源華，〈研究汪政權的新史料─日本東洋文庫藏汪偽政府駐日大使館檔

案概述〉，頁 58-59。 
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凡涉及華僑課題的研究，勢必要釐清該研究中「華僑」一詞

所指涉的範疇。一般而言，「華僑」的核心定義，係指定居於國

外的中國人及其子孫，不包含中國駐外官員與留學生，以及短暫

遊訪停留的中國人。較嚴格的認定方式，以定居海外中國人國籍

的有無，作為是否為華僑的判別標準。70吳文星與許雪姬之臺灣

華僑課題研究中，即是採取此種認定方式。71而較寬鬆的認定方

式則無論是否持有中國國籍，凡中國人及其子孫定居國外，或是

曾經定居國外，皆視為華僑。例如居住在採取屬地主義國籍法之

國家的中國人，或如領有多重國籍居住於東南亞的中國人，回到

中國後仍被視為華僑。
72

本研究對「朝鮮華僑」的認定範疇，傾向於採取與當時汪政

權駐朝鮮地區領事館一致的認定方式，指居住在朝鮮持中國籍的

中國人及其子孫。遊走於中國、朝鮮、滿洲國之間的「苦力」，

儘管有別於長期定居的華僑，但其人數甚多，可說是朝鮮華僑社

會結構的特色之一，同時亦是領事館保僑業務重要的一環，固在

本文中，將之納入「朝鮮華僑」的範圍。至於改入滿洲國國籍之

在朝鮮的中國人，在汪政權駐朝鮮地區領事館的角度看來，並不

是「華僑」，但為突顯研究主旨，呈現當時東亞秩序下的複雜面

貌與變動，本論文在資料允許的情況下，也會納入討論。儘管持

中國籍的「華僑」中，或有部份實為曾經居住於中國東北的朝鮮

人，與一般華僑有所區隔，本當分別探討。惟限於資料與時間，

在本論文中暫不討論；間島人民國籍問題亦然。 

本論文除了和之外，共分四章。第二章「汪政權對朝鮮僑務

的建置」陳述近代中朝關係的變化、汪政權的僑務措施，以及駐

                                                 
70 Man-houng Lin, " “Greater East Asia Co-prosperity Sphere＂: A New Boundary for 
Taiwanese People and Taiwanese Money, 1940-1945" (Paper Presented at the 18th 

International Asian History Association Conference, 8 Dec. 2004, Academia Sinica, 

Taipei ), p.50. 
71 吳文星，《日據時期在臺「華僑」研究》（台北：臺灣學生，1991年）；

許雪姬，〈日治時期的「臺灣華僑」（1937—1945）〉。 
72 Man-houng Lin, " “Greater East Asia Co-prosperity Sphere＂: A New Boundary for 
Taiwanese People and Taiwanese Money, 1940-1945" (Paper Presented at the 18th 

International Asian History Association Conference, 8 Dec. 2004, Academia Sinica, 

Taipei ), p.50-51. 
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朝鮮領事館的承繼與運作。第三章「朝鮮華僑社會結構」勾勒

1940 年代朝鮮華僑的概況。第四章「華僑身份認定與邊境流

動」檢視汪政權所沿用的國籍法之特色、華僑登記、華僑國籍證

明之施行，以及朝鮮當局對華僑的出入境規定、匯款辦法；並以

實際的偷渡走私、中滿雙重國籍案、溝通匯款等案例，來觀察以

上法規如何被落實與詮釋。第五章「中—日—滿政治關係與朝鮮

華僑」對汪政權駐朝鮮領事館的立場—作為朝鮮官廳協力者以及

華僑權益的保護者之角色進行考察。再者，陳述華僑對朝鮮當局

與汪政權的協力、捐款支持，並與日本臺灣華僑的捐款行為略作

比較，並解釋其中意義。最後，觀察中滿官民在朝鮮的互動。 
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