
第一章  緒論 

第一節   研究動機與研究目的 

聚落是人類生活的地方，也是從事生產活動的地方，即人類在地表上生活所

呈現出來的狀態，包括居住過程中形成的一切人為設備。聚落景觀不但成為構成

地表現象的重要因素，更反映了一地社會、經濟、文化等各種活動的內容（陳芳

惠，1984：2；施添福，1993：131），因此聚落研究一直是地理學家深感興趣的
主題。 
位於大甲溪中游左岸的新社河階群（圖 1-1）經筆者透過地圖比對與田野預

查後發現，本區的聚落發展與分佈具有以下三點特徵：第一，由開發程度來看，

本區並未因為擁有廣大且平坦的河階面而較早完成全面性的開發。從明治 37年
（1904）的臺灣堡圖可知，直至清末本區的聚落僅集中於北部與東部的河流沿岸
平原與階崖湧泉發生處，完成水田化的範圍並不大；而廣大的南部階地，則大多

屬於無人居住與尚未開發的荒地。第二，由新聚落出現的時間來看，本區在日治

時代與戰後，陸續有三次不同來源的移民進入本區。其中最早出現的是，日治時

代大南庄蔗苗養成所因招徠工人而形成的聚落，包括上田寮（上五佃）、下田寮

（下五佃）、長崎頭（二田寮）、三嵙口、八欉樹下等地；其後為民國 45年（1956），
為了配合政府因擴建清泉岡空軍機場而實施的「陽明山計畫」，所形成的新一村

到新七村的新村聚落；最後則有民國 60年代陸軍第二軍團進駐後，由軍眷、退
除役榮民、榮眷所形成的眷村聚落。第三，由聚落分佈地點來看，早期聚落均位

於水源取得較易之處，而新移民聚落則位於公有苗圃地周圍，呈現出特定的分佈

位置。 
綜上所述，筆者的問題是：第一，影響本區聚落出現與擇址的制約因素為何？

第二，不同時代的國家力量如何透過政策的執行，影響本區的聚落發展？第三，

新舊聚落間在居民組成、土地來源、維生方式與社會空間結構上具有哪些相同和

相異之處？第四，不同時期的自然村居民與計畫性聚落的移民，如何使本區的社

會空間歷經建構與重組的過程，形塑出今日的區域特色？  

具體而言，本研究的目的有以下四點： 
（一） 探究不同時期新社河階上聚落的發展歷程與區位條件。 
（二） 從居民地權取得的歷程，探究國家力量對新聚落的出現與聚落居民維生

方式的影響。 
（三） 從新舊聚落居民的互動，探究本區社會空間的建構與重組過程。 
（四） 歸納影響本區聚落發展與社會空間的因素與各時期的特色。 
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圖 1-1  新社河階群的聚落分佈圖 

資料來源：新社鄉行政區域圖（1998）二版，臺中縣：新社鄉公所。 

第二節   文獻探討 

    聚落是一群人定居的場所，因而聚落研究離不開一群人的社會關係和社會組
織，同時也離不開藉以定居的空間實質形式。（郭肇立，1998：7）接下來筆者將
從聚落的空間型態、聚落內部的社會組織、土地開發與聚落發展三方面的研究文

獻，針對其研究目的、方法論與研究成果及其對本研究的啟發加以說明。 
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一、有關聚落空間型態的研究 

臺灣聚落地理的研究先驅－日本學者富田芳郎（施添福，1993：132），首先
透過聚落型態的分析來研究聚落景觀，其研究目的在於說明並解釋臺灣聚落型態

的南北區域差異。他認為：第一，生活上所必須之水的關係；第二，原始景象；

第三，先住民與移民村落型態的關係；第四，開墾組織等四項因素，是造成臺灣

濁水溪以北多出現散村聚落，而以南多出現集村聚落的原因。（富田芳郎，1955：
85-90）其後如地理學者陳正祥、陳芳惠與歷史學者洪燦楠、戴炎輝、吳學明、
溫振華等人對於臺灣聚落的研究成果，均屬於沿襲或修正富田的見解。（陳正祥，

1993：256-260；陳芳惠，1976：311-318；洪燦湳，1978a：13-47；1978b：187-265；
轉引自施添福，2001：217）直到施添福在＜清代臺灣竹塹地區的聚落發展與形
態＞一文中，提出除了開墾組織是影響聚落型態的主要條件外，地形、氣候、水

文以及農業經營方式更是造成直接影響的關鍵因素，即生產方式是制約聚落型態

成為集村或散村的主因，提出了不同於富田的觀點。不過，上述許多關於聚落型

態的研究，卻因為在學者的研究過程中只呈現出功能主義的觀點，缺乏對人文社

會思想與風俗習慣的探討而招致批評。（郭肇立，1998：12） 
除了地理學界與歷史學界，建築學界對於聚落空間型態的研究亦多所投入，

主要分為兩大類：第一，傳統聚落的古蹟研究，其目的在於瞭解傳統聚落的形制，

其成果可進一步成為古蹟保存與修復的基礎。但該類研究多傾向物質主義的測繪

與具體表象的描述，忽略當地人文歷史的探討。（郭肇立，1998：9-10）第二，
聚落建築型態與空間配置的探討，包括從生態條件（蘇益田，1994）、安全與防
禦（梅國慶，1993）、風水與信仰（梁宇元，2000）、政策移住（孔繁宇，1999）
等角度切入，藉以分析一地的村落選址、神明信仰、居住或聚落內部空間配置與

設施的特性。 
由以上文獻探討可知，此一類型研究所關注的焦點，多集中於有形的建築形

制、聚落實體空間與神聖空間的討論，但對於聚落中居民實際的生活方式，以及

聚落內部與聚落間人群互動關係的探討，則顯得不夠深刻。 

二、有關聚落內部社會組織的研究 

為了瞭解學界對於人群互動關係議題的研究方式，筆者在此即針對聚落內部

社會組織的相關研究進行探討。社會學家陳紹馨在臺灣聚落型態研究中，提出血

緣關係、地緣關係、功能關係為一地社會整合的重要準則。然而，隨著一地社會

的經濟發展程度，三者的重要性將有所更替，傳統社會中，以血緣關係與地緣關

係至為重要；轉型為工業化社會後，功能關係則凌駕於其他兩者之上。（陳紹馨，

1979：444）而上述關係的具體表徵，如宗族團體、地緣團體、業緣團體、祭祀
團體等，就成為探討聚落內部社會關係時，重要的研究標的。 
人類學界中，對於聚落研究影響最大者，莫過於有關「祭祀圈」的系列研究。
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在臺灣最早提出祭祀圈概念的是日本學者岡田謙，他將祭祀圈定義為「共同奉祀

一主神的民眾所居住的地域」。其後陸續有許嘉明（1975）、施振民（1975）、林
美容等學者以「祭祀圈」的概念，對於彰化平原進行實證研究，藉以說明並進一

步釐清此一概念；其中林美容更在彰化南瑤宮的實證研究成果中，進一步提出「信

仰圈」的概念。（林美容，1996：289-320）因此「祭祀圈」常成為研究一地社會
組織的最小構成單位，並成為聚落內部或聚落之間人群社會關係的空間具體表

徵。 
而上述的研究概念亦廣泛被地理學界、歷史學界與建築學界所引用，各自用

來處理該學科所關心的研究主題。因此筆者將著眼於本區社會空間的塑造過程，

即探討聚落內部與聚落間社會組織運作關係在地表上的投影，用以瞭解本區聚落

居民的互動關係。 

三、有關土地開發與聚落發展的研究 

    關於一地聚落發展的研究，地理學界、歷史學界、社會學界、人類學界與建
築學界，均有相當豐碩的成果，但鑑於學科旨趣、研究觀點與研究方法上的差異，

在研究成果上也各有所長，在此僅回顧地理學界中與本研究論題較為相關的論

文。 
鄭全玄（1993）探討臺東平原移民、拓墾與聚落的發展過程，以究明東部開

發的特殊性。作者藉由各時期土著、移民、官方力量的互動，說明各時期移民拓

墾與聚落發展的關係，歸納出官方力量與政策對於臺東平原發展具有促進與限制

的雙重角色。 
鍾郁芬（1995）以時間為軸，透過各個時期官方政策的演變與社會結構的角

度，探究南澳山地聚落形成與發展過程中族群與族群間、族群與土地間的關係，

以及居民在此關係下所呈現的生活方式與聚落發展。 
林聖欽（1995）選擇花東縱谷中段作為解釋東部發展重心形成的實驗場，藉

由土地開發與聚落發展的過程作為觀察的切入點，歸結出地區發展乃是居住族

群、土地條件、國家政策三者交互作用的歷程。 
楊宗穆（2001）以土地拓墾與聚落發展為切入點，探討位於大安溪中游北岸

的卓蘭地方是如何在族群關係複雜的內山開發歷史中，具有地區特殊性。並採用

歷史研究途徑，檢視中央政策與地方族群二者間如何影響卓蘭地方的土地拓墾進

程與聚落形成發展。 
上述研究對於一地土地拓墾與聚落發展間的關係，作了相當清楚的分析，透

過歷時性的研究，具體呈現出區域是一個動態的過程，並說明一地聚落的發展與

其本身地點（自然環境與人文環境）、位置（與外部地區的關係）、拓墾過程、國

家政策及族群文化等因素有關。其中有關東部地區多元文化、多次移民的特殊

性，更引起筆者的注意。但由於上述論文的問題核心在於一地發展的過程，雖然

完整重建了新舊聚落的形成過程與型態特徵，但是，對於聚落內部的人人關係與
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新舊聚落間互動關係的分析著墨較少，引發筆者想藉由本研究，進一步探討相關

問題的想法，並以本聚落研究個案充實臺灣區域地理的實證研究成果。 

第三節   研究概念與研究架構 

透過第二節的文獻回顧，筆者確立了研究本區聚落發展的兩大方向，一為針

對聚落中的人地關係，即聚落內部居民的維生方式，並探討人地關係於地表的投

影－土地利用；二為聚落內部與聚落間的人人關係，即聚落內部居民與不同聚落

居民間的社會關係於地表的投影－祭祀圈（圖 1-2）。並運用系統概念，來探討新
社河階群上的聚落發展與社會空間的塑造過程。 
本研究擬定了以下的章節架構：第一，在章安排方面，第一章序論，將說明

本研究的目的、架構、方法與界定；再者，為了探究國家力量對本區聚落發展的

影響，本研究將就清代、日治時代、戰後三個時期，依時間序列，分別於第二章、

第三章，以及第四章中加以探討；第二，在節安排方面，第二章，首先說明清代

漢人入墾前本區的自然與人文環境，再針對漢人地權取得的方式，進一步探究本

區漢人聚落的建立與社會空間的形成；第三章，將透過日治時代糖業政策下大南

庄蔗苗養成所的設置與影響，說明第一次計畫性聚落與舊有聚落居民的維生方式

類型，以及社會空間重組的過程；第四章，則透過戰後蔗苗養成所的轉型與國防

政策下公有地的分撥，探究第二次計畫性聚落對本區土地利用與社會空間重組的

再結構歷程；而第五章結論部分，將以第二章到第四章的研究成果，歸納出本區

聚落發展的影響因素與各時期社會空間結構的特色。 

 
圖 1-2  研究概念圖 
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第四節   研究界定與研究方法 

一、研究界定 

（一）研究區的選定與範圍 

    為了達成上述的研究目的，本文選擇新社河階群作為研究區，理由有二： 
1. 就人文環境背景看來，本區原為無人居住的獵場，直至乾隆 25年（1760）
楊廷璋奏准隘番制後，北部始劃歸為巴宰族中的朴仔籬社的隘埔，包括：

食水嵙、新社、七份、糞箕湖、大湳、馬力埔、水井仔等地；南部則於乾

隆 53年實施屯番制後被劃為水底寮養贍地，丈得荒埔 597.7457甲，劃歸
下列屯番的養贍埔地，包括：北投屯、東螺屯、柴裡屯、阿里史屯、水底

寮屯，（圖 2-1）（施添福 1995a：57；1995b：311-312；中部史料，1983(4)：
106）其後才陸續有粵籍與閩籍漢人入墾。但截至清末，本區南部地區仍有
大片荒地並未開發。日治時期與戰後，則先後有粵籍、閩籍、外省籍等外

來移民進入本區。日治時代，本區南部被收購為大南庄蔗苗養成所的公有

地；戰後初期仍繼續保有公有地的性質，成為臺灣省農林廳種苗繁殖場的

苗圃地。故本區具有多次外來移民與公有地比例高的發展特點，除了適合

作為新舊聚落發展與居民調適情形的研究區，其成果亦可作為東部多元文

化聚落研究的對照組。 
2. 就聚落位置與自然環境的特性看來，新社鄉今日有 88.4﹪的聚落分佈於新
社鄉北部的河階面上，比例遠大於南部山地地區。1加上本區新聚落的位

置，均位於新社河階的大南面與水底寮面，因此，選擇新社河階群作為研

究區，可方便觀察出自然環境對聚落發展的影響。 
故本文的研究區域為新社河階群，研究對象將針對新社鄉境內中正村、新社

村、復盛村、崑山村、永源村、協成村、月湖村、大南村、東興村、慶西村等十

村的聚落進行探討，但協成村南部山地區的聚落2與本鄉眷村3，則不列入本文主

要的討論範圍（圖 1-3）。本研究區的行政沿革，詳見表 1-1。 

（二）研究時間的限定 

受限於現存本區土地利用與聚落發展等方面的資料完整程度，如地圖、統計

資料、地契與在地耆老記憶等資料，以及筆者田野調查的時間等主客觀因素的影

響下，本文將研究的時間斷面，定為清末開始至民國 95年（2005）2月底。 
（三）名詞定義 

1. 聚落的定義 
本文對於「聚落」一詞的操作型定義，是以擁有專屬地名的居民點來指稱聚

                                                 
1 依據新社鄉最新全鄉電話簿中所記載的戶數，以地圖比對位置後，加以統計而得。5478/6195×
100﹪≒88.4﹪。 
2 食水井、茄苳寮。 
3 位於中興村、復盛村境內，屬於本區軍事機關服役官兵與眷屬住宅。 
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落，作為本文進行聚落發展分析時的最小單位 
2. 社會空間的定義 
筆者認為「社會空間」是指人與人互動關係在地表上的投影，在兼顧本文研

究時間斷面與實際資料完整性的考量下，筆者決定以「祭祀圈」作為觀察本區聚

落社會空間形塑過程的指標。 
    林美容4（1986）對祭祀圈的定義是：「祭祀圈是指一個以主祭神為中心，共
同舉行祭祀的信徒所屬的地域單位。」並搭配以下六項指標，即可劃出一地的祭

祀圈：一為，共同出資建廟或修廟；二為，收丁錢5或題緣金6，三為，演公戲；

四為，頭家爐主；五為，巡境；六為，其他共同的活動，如宴客等。在參考林美

容的研究與筆者實際田野調查的成果後，本文將本區的祭祀圈分為三類，分別是

角頭、村落與超村落祭祀圈，其操作性定義如下： 

（一）角頭祭祀圈：指祭祀空間範圍小於清末一個街庄7的祭祀組織。 
（二）村落祭祀圈：指祭祀空間範圍等於清末一個街庄的祭祀組織。 
（三）超村落祭祀圈：指祭祀空間範圍超過清末一個街庄的祭祀組織。 

另外，需要特別說明的是，根據上述對祭祀圈的定義，本文所討論的祭祀圈，

不包含私廟、私壇、佛寺、一貫道、家神、祖先祭祀、有應公、石頭公及附屬於

庄廟下的神明會等。 

二、研究方法 

為了具體達成本研究的四項研究目的，筆者係採用下列步驟來進行實證研

究： 

（一）資料的蒐集與整理，可分為下列兩部分： 

1. 歷代官書、史料、檔案與相關文獻： 
(1) 清代：彰化縣誌、岸裡大社文書。 
(2) 日治時代：清代大租調查書、臺灣總督府公文類纂、臺中州寺廟
臺帳、臺中州東勢郡宗教團體臺帳、日治時代相關私人或地方研

究著作。 
(3) 戰後的官方或民間出版品與統計資料、種苗繁殖場公文檔案、相
關博碩士及期刊論文、私人日記等。 

將上述資料閱讀整理出本區各時期自然、人文環境與國家政策的特點，並

作為本文論述時的佐證。 

                                                 
4 林美容（1986），〈由祭祀圈來看草屯鎮的地方組織〉，《中央研究院民族學研究》，62：54-114。 
5 按祭祀圈內每戶男丁人數多寡收取費用，以資祭祀活動之用。 
6 題緣金類似自由樂捐，是由願意出錢的人在簿子上登記姓名及金額，付款的方式可能是馬上就
繳，或是在一定期限內繳（例如廟宇建築期間），金額多寡並沒有特別限制。 
7 清末的庄，其範圍與日治時代的大字相符。 
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2. 地圖：蒐集各時期地圖，包括清代古地圖、明治 37年（1904）臺灣堡圖、
大正 14年（1925）測圖的五萬分之一地形圖、中華民國第三版 1/25000經
建版地形圖、民國 82年 1/5000相片基本圖等，並對地圖內容加以分析、
比對，藉以從中了解不同時期本區的自然環境與人文環境特性，特別是聚

落出現的地點、位置與建成區的範圍，以及本區土地利用的變遷與區域差

異，得以歸納出本區各階段的聚落發展與人地關係特色。 

（二）田野調查，主要可分為三階段： 

1. 研究區域預查：時間在民國 92年（2003）8月，對於研究區進行第一次的
普查，目的在於實地觀察，確定文獻、地圖記載中聚落的實際地點、類型

特徵、土地利用現況、寺廟位置、水利設施等項目，並針對聚落發展、維

生方式、祭祀活動等方面進行初步訪談。上述田調資訊使筆者從中發現問

題，並成為進一步再次蒐集文獻資料的主要基礎。 
2. 第一次田野調查：時間在民國 94年（2005）7-8月，針對研究區的聚落發
展沿革、維生方式、祭祀活動等方面進行深入訪談，並廣泛蒐集相關史料、

文獻與公文檔案。 
3. 第二次田野調查：時間在民國 95年（2006）2月，蒐集族譜、契約與聚落
發展、祭祀活動等相關的文書資料，並實際參與九庄媽祭祀活動，以瞭解

其運作實況。 
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圖 1-3  研究區域圖 

資料來源：新社鄉行政區域圖（1998）二版，臺中縣：新社鄉公所。 
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表 1-1  本研究區的行政沿革表 
民 國 時 代 日 治 時 代 清 代

臺中縣 

新社鄉 

臺中州 

東勢郡 

新社庄 

臺中廳東勢角支廳 

捒東上堡 

新社區 

臺中縣 捒東上堡 

村名 大字 小字、土名 街庄 庄、土名 街庄 街庄 

山頂 山頂 山頂庄 山頂庄 
中正村 

食水嵙 食水嵙 食水嵙庄 食水窠庄 

新社村 新社 新社 新社庄 新社庄 
新社 

土城 

新社庄

土城 土城庄 新社庄 
月湖村 

永居湖  永居湖庄  永居湖庄 永居湖庄 

新社 復盛 新社庄 復盛 復盛庄 復盛庄 

鳥銃頭  鳥銃頭庄  鳥銃頭庄 鳥銃頭庄 

水底寮  水底寮庄    
復盛村 

大南村 

協成村 

大南 大南 大南庄 大南 大湳庄 大湳庄 

中興村   
馬力埔 

 
馬力埔庄

 
馬力埔庄 馬力埔庄 

永源村 
水井子 水井仔 水井庄 水井庄 

七分 七份 七份庄 七份庄 七分 

十分 

七份庄

十份 十份庄 十份庄 崑山村 

大南 番社嶺 大南庄 番社嶺 大湳庄 大湳庄 

東興村 上水底寮 上水底藔 上水底藔庄 上水底藔庄 

下水底寮 下水底藔 下水底藔庄 下水底藔庄 
慶西村 

水底寮 

 

水底藔庄

矮山   

資料來源：1.周璽（1962），《彰化縣志》，臺灣文獻叢刊第 156種。 

            2.＜臺中縣令＞第 32號，收於《臺中縣報》第 184號，明治 32 年 11月 2日。 

            3.＜臺中廳令＞第 111號，收於《臺中廳報》第 56號，明治 35 年 5月 20日。 

            4. 臨時臺灣土地調查局（1904），《臺灣堡圖》。 

5.臺灣總督府、臺灣日日新報社合編（1921），《新舊對照管轄便覽》，成文出版社重印版。 

6.王世慶（1991），《重修臺灣省通志，卷七，政治志，建置沿革篇》，臺中，臺灣省文獻會。 

7.民國 92 年（2003）8月田野調查。 

說明：食水嵙一名於清代契字中多書寫為食水窠，「窠」為洞穴之意，客家人習慣將山間坑谷處，以「窠」

或「坑」字來命名，後因音近，後人均訛稱為食水嵙。故文中所出現的食水窠與食水嵙，係指同

一個地名。 
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